Zarzadzenie Nr 88/09
Wajta Gminy Turosn KoS$cielna
z dnia 31 sierpnia 2009 r.

W sprawie rozpatrzenia uwag wniesionych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego czeSci wsi Turo$n Koscielna, gmina Turoén
Koscielna, w okresie jego wyloZenia do publicznego wgladu w dniach od 10 do 31 lipca
2009 r. i w okresie wyznaczonym do skladania do uwag, tj. do 14 sierpnia 2009 r.

Na podstawie art. 17, pkt 12 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717, z pdz. zm.) wniesione do
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego czesci wsi Turosn Koscielna uwagi,
rozpatruje si¢ w sposob nastgpujacy:

§ 1. Uwzglednia si¢ uwage wniesiong w dniu 10 sierpnia 2009 r. przez Pana Marcina
Dryla, zam. we wsi Turo$n Koscielna, ul. Lipowa 15, dotyczaca sprzeciwu wobec
projektowanego przebiegu drogi 3 KD-D przez dziatke nr 619/20.

Dokonana zostanie powtorna analiza sposobu zagospodarowania terenu oraz przebiegu
drég — w zwiazku z tym projekt planu zostanie wylozony powtdérie do publicznego wgladu.

§ 2. Uwzglednia si¢ uwagg wniesiong w dniu 13 sierpnia 2009 r. przez Panig Beat¢
Mazur, zam. we wsi Turo$n Koécielna, ul. Wysokie 32, dotyczaca sprzeciwu wobec
przedstawionej koncepcji miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w
odniesieniu do dziatki nr 607/2.

Dokonana zostanie powtdrna analiza sposobu zagospodarowania terenu oraz przebiegu
drog — w zwigzku z tym projekt planu zostanie wylozony powtoérnie do publicznego wgladu.

§ 3. Uwzglednia si¢ uwage wniesionag w dniu 14 sierpnia 2009 r. przez Pana Jana
Radziwona, zam. we wsi Turo$n Koscielna, ul. Wysokie 34, dotyczaca sprzeciwu wobec
przedstawionej koncepcji miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w
odniesieniu do dzialek nr 608/2 i 609/2.

Dokonana zostanie powtorna analiza sposobu zagospodarowania terenu oraz przebiegu
drog — w zwiazku z tym projekt planu zostanie wylozony powtornie do publicznego wgladu.

§ 4. Uwzglednia si¢ uwage wniesiong w dniu 14 sierpnia 2009 r. przez Pana Krzysztofa
Kowalczuka, zam. we wsi Turo$n Koscielna, ul. Wysokie 29, dotyczaca sprzeciwu wobec
przedstawionej Kkoncepcji miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w
odniesieniu do dziatki nr 618.

Dokonana zostanie powtorna analiza sposobu zagospodarowania terenu oraz przebiegu
drog — w zwigzku z tym projekt planu zostanie wylozony powtdrnie do publicznego wgladu.

§ 5. Nie uwzglednia si¢ uwag wniesionych w dniu 13 sierpnia 2009 r. przez Pana
Tadeusza Bierylo, zam. we wsi Turo$n Koscielna, dotyczacych sprzeciwu wobec
projektowanego w planie sposobu zagospodarowania terenéw (w tym dziatki nr 588/2), a w
szczegdlnosci wobec przebiegu projektowanej drogi wzdhiz projektowanego zbiornika
wodnego.

Nieprawdziwe sa stwierdzenia zawarte w pismie, ze projektowany zalew potozony jest w
otulinie Narwianskiego Parku Narodowego, stad przewidywane w planie zagospodarowanie
uniemozliwi pelnienie przez zbiornik funkeji rekreacyjnych, poniewaz projektowana ,.gesta”
zabudowa, jak tez droga wzdluz zbiornika spowoduja wzmozony halas i uniemozliwig



wypoczynek o0s6b korzystajacych ze zbiornika wodnego, ktéory ma byé terenem
ogolnodostgpnym.

Ani projektowany zbiornik wodny, ani cata wie§ Turosn Koscielna nie sa potozone w
otulinie Narwianskiego Parku Narodowego, zatem nie mozna zarzucaé, Zze plan naruszy
interesy Parku Narodowego i srodowiska.

Plan nie okresla ile dziatek budowlanych ma powstac na tym terenie, jedynie stwierdza, ze
dziatka budowlana nie moze mie¢ mniejszej powierzchni niz 800 m?, stad gruba przesada jest
stwierdzenie, iz powstanie ich ponad 500. Natomiast, projektowana droga wzdtuz zbiornika
spowoduje, ze stanie si¢ on ogolnodostepny — nie tylko dla mieszkancow posiadajacych swoje
dzialki budowlane nad zbiornikiem. Jedynie poprzez ogélnodostgpna droge wzdtuz zbiornika
mozna zapewni¢ swobodny dost¢p do niego wszystkim zainteresowanym.

Pozostawienie terenu w stanie istniejacym, jak sugeruje wnioskodawca, z dziatkami
dochodzacymi do samego zbiornika i z mozliwoscig grodzenia, zablokuje ogdlny dostep do
zbiornika.

Ponadto, nalezy oczekiwac, ze po uchwaleniu planu miejscowego, w ktérym przewidziane
sa mozliwosci tworzenia nowych dziatek budowlanych gwaltowanie wzro$nie wartos¢ terenu,
z korzyscig dla wlascicieli gruntow.

Aktualni wlasciciele gruntow nie majg oczywiscie obowiazku pozbywania si¢ swoich
nieruchomosci, mogg swobodnie z nich korzystaé, niedopuszczajac do powstawania nowej
zabudowy, co zapewni niezaklocony, jak dotychczas, widok na projektowany zbiornik.

§ 6. Nie uwzglednia si¢ uwag wniesionych w dniu 13 sierpnia 2009 r. przez Pana Jana
Bierylo, zam. we wsi Turo$n Koscielna, ul. Wysokie 16, dotyczacych sprzeciwu wobec
projektowanego w planie sposobu zagospodarowania terenow (w tym dziatki nr 588/2), a w
szczegblnosci wobec przebiegu projektowanej drogi wzdiluz projektowanego zbiornika
wodnego.

Nieprawdziwe sa stwierdzenia zawarte w pismie, ze projektowany zalew potozony jest w
otulinie Narwianskiego Parku Narodowego, stad przewidywane w planie zagospodarowanie
uniemozliwi pelnienie przez zbiornik funkcji rekreacyjnych, poniewaz projektowana ,,gesta”
zabudowa, jak tez droga wzdluz zbiornika spowoduja wzmozony halas i uniemozliwia
wypoczynek o0sob Kkorzystajacych ze zbiornika wodnego, ktory ma by¢ terenem
ogblnodostgpnym.

Ani projektowany zbiornik wodny, ani cata wies Turo$n Koscielna nie sa polozone w
otulinie Narwianskiego Parku Narodowego, zatem nie mozna zarzucaé, ze plan naruszy
interesy Parku Narodowego i sSrodowiska.

Plan nie okre$la ile dziatek budowlanych ma powsta¢ na tym terenie, jedynie stwierdza, ze
dziatka budowlana nie moze mie¢ mniejszej powierzchni niz 800 m?, stad gruba przesada jest
stwierdzenie, iz powstanie ich ponad 500. Natomiast, projektowana droga wzdluz zbiornika
spowoduje, ze stanie si¢ on ogdlnodostgpny — nie tylko dla mieszkancow posiadajacych swoje
dziatki budowlane nad zbiornikiem. Jedynie poprzez ogdlnodostgpna droge wzdtuz zbiornika
mozna zapewni¢ swobodny dostep do niego wszystkim zainteresowanym.

Pozostawienie terenu w stanie istniejagcym, jak sugeruje wnioskodawca, z dziatkami
dochodzgcymi do samego zbiornika i z mozliwoscia grodzenia, zablokuje ogdlny dostep do
zbiornika.

Ponadto, nalezy oczekiwa¢, ze po uchwaleniu planu miejscowego, w ktorym przewidziane
sa mozliwosci tworzenia nowych dziatek budowlanych gwaltowanie wzrosnie wartosc¢ terenu,
z korzyscig dla wlascicieli gruntow.

Aktualni wlasciciele gruntow nie maja oczywiscie obowigzku pozbywania si¢ swoich
nieruchomosci, moga swobodnie z nich korzysta¢, niedopuszczajac do powstawania nowej
zabudowy, co zapewni niezakldcony, jak dotychczas, widok na projektowany zbiornik.



§ 7. Nie uwzglednia si¢ uwag wniesionych w dniu 13 sierpnia 2009 r. przez Panig Alicje
Bierylo, zam. we wsi Turo$n Koscielna, ul. Wysokie 26, dotyczacych sprzeciwu wobec
projektowanego w planie sposobu zagospodarowania terenéw (w tym dziatki nr 604/2), a w
szczegblnosci wobec przebiegu projektowanej drogi wzdluz projektowanego zbiornika
wodnego.

Nieprawdziwe sg stwierdzenia zawarte w pismie, ze projektowany zalew polozony jest w
otulinie Narwianskiego Parku Narodowego, stad przewidywane w planie zagospodarowanie
uniemozliwi pelnienie przez zbiornik funkcji rekreacyjnych, poniewaz projektowana ,.gesta”
zabudowa, jak tez droga wzdluz zbiornika spowodujg wzmozony halas i uniemozliwig
wypoczynek o0sob korzystajacych ze zbiornika wodnego, ktory ma by¢ terenem
ogolnodostepnym.

Ani projektowany zbiornik wodny, ani cala wie§ Turosn Koscielna nie sa potozone w
otulinie Narwianskiego Parku Narodowego, zatem nie mozna zarzucaé, ze plan naruszy
interesy Parku Narodowego i srodowiska.

Plan nie okresla ile dziatek budowlanych ma powstac¢ na tym terenie, jedynie stwierdza, ze
dziatka budowlana nie moze mie¢ mniejszej powierzchni niz 800 m?, stad gruba przesada jest
stwierdzenie, iz powstanie ich ponad 500. Natomiast, projektowana droga wzdtuz zbiornika
spowoduje, ze stanie si¢ on ogdlnodostepny — nie tylko dla mieszkancow posiadajacych swoje
dzialtki budowlane nad zbiornikiem. Jedynie poprzez ogélnodostgpna droge wzdtuz zbiornika
mozna zapewni¢ swobodny dostep do niego wszystkim zainteresowanym.

Pozostawienie terenu w stanie istniejacym, jak sugeruje wnioskodawca, z dziatkami
dochodzacymi do samego zbiornika i z mozliwos$cia grodzenia, zablokuje ogdlny dostep do
zbiornika.

Ponadto, nalezy oczekiwaé, ze po uchwaleniu planu miejscowego, w ktorym przewidziane
sg mozliwosci tworzenia nowych dziatek budowlanych gwattowanie wzrosnie wartos¢ terenu,
z korzyscig dla wlascicieli gruntow.

Aktualni wlasciciele gruntow nie maja oczywiscie obowigzku pozbywania si¢ swoich
nieruchomosci, mogg swobodnie z nich korzysta¢, niedopuszczajac do powstawania nowej
zabudowy, co zapewni niezakl6cony, jak dotychczas, widok na projektowany zbiornik.

§ 8. Nie uwzglednia si¢ uwag wniesionych w dniu 13 sierpnia 2009 r. przez Panstwa
Jadwige i Stanistawa Kakareko, zam. we wsi Turo$n Koscielna, ul. Wysokie 24, dotyczacych
sprzeciwu wobec projektowanego w planie sposobu zagospodarowania terenéw (w tym
dziatki nr 602/2), a w szczegélnosci wobec przebiegu projektowanej drogi wzdluz
projektowanego zbiornika wodnego.

Nieprawdziwe sa stwierdzenia zawarte w pismie, Ze projektowany zalew potozony jest w
otuliniec Narwianskiego Parku Narodowego, stad przewidywane w planie zagospodarowanie
uniemozliwi pelnienie przez zbiornik funkcji rekreacyjnych, poniewaz projektowana ,,ggsta”
zabudowa, jak tez droga wzdluz zbiornika spowodujg wzmozony halas i uniemozliwig
wypoczynek o0sob korzystajacych ze zbiornika wodnego, ktéry ma by¢ terenem
ogolnodostgpnym.

Ani projektowany zbiornik wodny, ani cata wie§ Turosn Koscielna nie sa polozone w
otulinie Narwianskiego Parku Narodowego, zatem nie mozna zarzucaé, ze plan naruszy
interesy Parku Narodowego i srodowiska.

Plan nie okresla ile dziatek budowlanych ma powsta¢ na tym terenie, jedynie stwierdza, ze
dziatka budowlana nie moze mie¢ mniejszej powierzchni niz 800 m’, stad gruba przesada jest
stwierdzenie, iz powstanie ich ponad 500. Natomiast, projektowana droga wzdluz zbiornika
spowoduje, ze stanie si¢ on ogdlnodostepny — nie tylko dla mieszkancow posiadajacych swoje
dziatki budowlane nad zbiornikiem. Jedynie poprzez ogélnodostepng droge wzdtuz zbiornika
mozna zapewni¢ swobodny dostgp do niego wszystkim zainteresowanym.



Pozostawienie terenu w stanie istniejacym, jak sugeruje wnioskodawca, z dziatkami
dochodzacymi do samego zbiornika i z mozliwoscia grodzenia, zablokuje ogélny dostep do
zbiornika.

Ponadto, nalezy oczekiwaé, ze po uchwaleniu planu miejscowego, w ktérym przewidziane
sq mozliwosci tworzenia nowych dziatek budowlanych gwattowanie wzro$nie warto$¢ terenu,
z korzyscig dla wlascicieli gruntow.

Aktualni wlasciciele gruntéw nie maja oczywiscie obowigzku pozbywania si¢ swoich
nieruchomosci, mogg swobodnie z nich korzysta¢, niedopuszczajac do powstawania nowej
zabudowy, co zapewni niezaktocony, jak dotychczas, widok na projektowany zbiornik.

§ 9. Nieuwzglednione uwagi bedg przedstawione do rozstrzygnigcia Radzie Gminy
Turosn Koscielna.

§ 10. Zarzadzenie stanowi element dokumentacji prac planistycznych.

§ 11. Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podjecia.




